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Her kelam sahibinin kendine 6zgii bir dili ve anlatim bigimi vardir. Yiice Allah ilah olmasi hasebiyle diger
kelam sahiplerinden ontolojik anlamda farkli vasiflar tasimaktadir. Dolayisiyla kendisiyle arasinda
ontolojik farka sahip olan insan ile iletisime ge¢mesi ve onun algisina hitap edebilmesi de belirli bir
iletisim diizlemini gerekli kilmaktadir. Ayri zamanda bu iletisim bi¢imi insamin anlama sorununu da
beraberinde getirebilmektedir. Yiice Allah'in insan igin vahyettigi bildirimler dil yoniinden genel olarak
acik anlatimli ve kolaylikla anlagilabilir olsa da 6nemli bir kismu itibariyle sembolik anlatimli olup insan
kavrayisini yoran ve anlamay1 zorlastiran taraflar ihtiva etmektedir. Toptanci bir bakis acisiyla bu ilahi
bildirimlerin hepsini sembolik anlatim kabul ederek yalmzca sembolik anlamlara y6nelen bir yaklasim
sergilemek veya hepsini gercek anlatim addederek sadece liigavi manalari itibariyle degerlendirmek
birtakim anlama ve yorumlama problemlerine yol agmaktadir. Zira bu ifadelerin tek tip bir yaklagim tarzi
esas alinarak degerlendirmeye tabi tutulmasi hem anlam zenginligini yok etmekte hem de verilmek
istenen mesajin dogru anlasilmasinin dniine gegmektedir. ifadelerin dogru anlasilmasi ve yorumlanmasi
ancak onlara dogru anlama ve yorumlama teknikleriyle yaklasilmasi halinde miimkiin olabilir. iste bu
noktada dilde soyut olanin anlagilabilir hale getirilmesi icin bagvurulan somutlastirarak anlatma
tekniklerinden yararlanmak isabetli olacaktir. Kur’dn'in insan hakkindaki sembolik ifadelerini anlamada
da Arap dilinin yalnizca yapibilim (sarf) ve sézdizim (nahiv) kaidelerine dayanmak yetersiz kalmaktadir.
Bu ylizden biz bu galismamizda Kur’an’da yer alan ve insandan bahseden sembolik ifadeleri zikrettigimiz
dilsel kurallar1 ihmal etmeyen, fakat onlari asan analiz yontemlerini esas alarak ¢dziimlemeyi konu
edindik. Arastirmamiz esnasinda miifessirlerin biiyitk ¢ogunlugunun da bu ifadeleri ayni metotla
yorumladiklarini tespit ettik ve onlarin bu tavirlarini kendimize rehber edindik. Kur’an’daki insan
tasavvurunun énemli bir yanini ortaya koymay1 amagladigimiz bu arastirma sembolik ifadeler iceren
ayetlerin dogru bir bicimde anlasilmasini ve yorumlanmasini saglayan bir yéntem ortaya koymasi
bakimindan oldukca énemlidir. Once Sembolizm kavraminin cergevesini ¢izdigimiz, sonra da Kur'an
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ettigimiz bu arastirmamizda sembolik ifadeler iceren ayetleri gercek anlamlariyla anlamanin bizi hatal
cikarimlara gétiirecegi, bunun yerine bu ayetleri icerdikleri sembollerin temsil ettigi anlamlar: tespit
etmek suretiyle yorumlamanin en saglikli yol oldugu sonucuna ulastik.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Dil, insan, Sembolizm, Vahiy, Kissa.

One Cikanlar:

¢ Dilde sembolik anlatim, bir dilin sézciiklerin ve ifadelerin 6tesindeki anlamlarini ve degerlerini ifade
etme yetenegidir.

e  Sembolik anlatimi ¢6zlimleme, metnin yiizeydeki anlamlarinin 6tesinde derin, metaforik ve kiiltiirel
anlamlarini kesfetmeyi amaglar.

e Kur'4n'dainsanla ilgili genel anlatimlarda ve kissalarda sembolik anlatimlar bulunmaktadir.

e Kur'dn'daki sembolik anlatimlari ¢6ztimlemede dilsel kurallari ihmal etmeyen, fakat onlar1 asan
analiz yontemleri esas alinmalidir.

e “Allah’in eli baglidir.” ayeti gercek manada elin baglili§1 manasi tasimay1p cimriligi ifade eder.

Abstract

Every theologian has his own unique language and style of expression. Since Almighty Allah is a deity,
he has ontologically different qualities from other theologians. Therefore, communicating with people
who Allah has an ontological difference from and being able to appeal to their perception requires a
certain level of communication. At the same time, this form of communication could bring about
problems of understanding. Although the revelations revealed by Almighty Allah to humans are
generally clear and easily understandable in terms of language, a significant part of them are symbolic
and contain aspects that tire human understanding and make it difficult to understand. From a wholesale
perspective, accepting all of these divine statements as symbolic expressions and taking an approach
that focuses only on symbolic meanings, or considering all of them as literal expressions and evaluating
them only in terms of their literal meanings, leads to some problems of understanding and
interpretation. Because evaluating these expressions based on a uniform approach destroys the richness
of their meaning and prevents the correct understanding of the message intended to be given. Correct
understanding and interpretation of expressions is only possible if they are approached with correct
understanding and interpretation techniques. At this point, it would be appropriate to benefit from
concretization techniques used to make the abstract in language understandable. In understanding the
symbolic expressions of the Quran about humans, relying only on the structural (sarf) and syntax (nahiv)
rules of the Arabic language is insufficient. Therefore, in this study, we aimed to analyze the symbolic
expressions in the Quran that talk about humans, based on analysis methods that do not neglect the
linguistic rules we mentioned, but go beyond them. During our research, we found that the majority of
commentators interpreted these expressions with the same method, and we took their attitudes as our
guide. This research, in which we aim to reveal an important aspect of the human imagination in the
Quran, is very important in terms of revealing a method that enables the correct understanding and
interpretation of the verses containing symbolic expressions. In this research, in which we first drew the
framework of the concept of Symbolism and then analyzed the symbolic expressions within and outside
the Qur'anic stories by determining the ones related to humans, we found that understanding the verses
containing symbolic expressions with their real meaning would lead us to erroneous inferences, and
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instead, we tried to determine the meanings represented by the symbols they contain in these verses.
We came to the conclusion that interpretation in this way would be the most reliable way.

Keywords: Tafsir, Language, Human, Symbolism, Revelation, Parable.
Highligts:
e  Symbolic expression in language is the ability of a language to express meanings and values beyond
words and expressions.
e  Analyzing symbolic expression aims to discover the deep, metaphorical and cultural meanings of the
text beyond its surface meanings.
e There are symbolic expressions in general narratives and stories about humans in the Quran.
e In analyzing the symbolic expressions in the Quran, analysis methods that do not neglect linguistic
rules but go beyond them should be taken as basis.

e  “God's hands are tied.” The verse does not literally mean devotion, but expresses stinginess.

1. Giris

Dilde gercek anlatimlarin yani sira duygu ve diisiinceleri ifade eden birtakim sanatsal anlatim
tsluplarida bulunmaktadir. Bunlarin igerisinde sembolik anlatim iislubu 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu anlatim tisluplarinin hepsini ayni yontemle anlamak ve ¢oziimlemek imkansiz
denecek derecede zordur. Nitekim farkli anlatim bicimlerine ayni metodolojiyle yaklasarak
dogru bir anlam ortaya koymak her zaman miimkiin degildir. Anlatim tisluplarindan her biriyle
ilgili zaman zaman birbirleriyle benzesen kimi zamanda birbirinden ayrisan anlam elde etme
yollar1 vardir. Gergek anlamli kelimeleri anlamak i¢in ek bir yonteme ihtiya¢ duyulmazken
gercek anlamli olmayan kelimeleri anlamak hususunda her birinin kendine has tekniklerinin
olmasi gerekir. Sembolik ifadelerde ise anlam bazen a¢ik oldugu halde bazen oldukga kapalidir.
Bu yiizden igerisinde kinaye, tesbih, istiare gibi edebi sanatlara yer verilen ayetleri anlamak i¢in
oncelikle bu tiirden sanatsal anlatimlar1 kendi igerisinde ayristirip tespit ve tahlil etmek
gerekmektedir.

Ote yandan semboller insan zihninin sinirlarini asan anlatimlarda aktarilmak istenen seyi insan
aklina yaklastirma ve anlamlandirma islevi goriir. Bu, insanin o seyi kavramasi agisindan
kullanilan bir anlatim yéntemidir. Onu ¢6ztimlemek i¢in dilbilgisinden ve dilin anlam belirleme
tekniklerinden yararlanmak lazimdir. Ancak yiizeysel bir bakisla yetinildiginde sembol iceren
ifadelerde kastedilen ve anlatilmak istenen seyler ihmal edilebilir. Bu yiizden sembolik dilin
inceliklerine yonelmek ve sembollerin kodlarini ¢6zmek gereklidir. Ayni sekilde Kur’an’da da
mesaj aktarim vasitasi olan bu sembolik ifadeleri dogru bir bi¢imde anlayabilmek maksadiyla
Arap dilinin anlam belirleme tekniklerinden, 6zellikle de belagat ilminin yontemlerinden
yararlanmak, ancak onunla yetinmemek ve sembollerin neleri temsil ettiklerini incelemek

biiylik 6nem arz etmektedir.

Ne var ki ilahi kelamdaki sembol iceren ifadelerin temel anlamlariyla m1 yoksa bu temel anlam:
asan boyutlariyla mi ele alinip yorumlanacagi meselesi hala bir problem olarak tartisilmaktadir.



88 Merve Akdemir - Ali Riza Giil

Hatta miifessirlerin ve tefsir arastirmacilarinin bir kismi Kur’an’da mecaz ifadeler, dolayisiyla
sembolik anlatimlar bulundugunu, bu yiizden dilbilgisinin yani sira mecazlari anlama ve
sembolleri ¢6ziimleme tekniklerinin ayetlerin anlasilmasinda 6nemli bir rol oynadigini kabul
ederken, digerleri bunu reddederek ayetlerdeki lafzi ve zahiri anlamin ancak niizul sebebi ve
metinsel baglam gibi unsurlara bagh olarak degisebilecegini, dolayisiyla sembollerle ilgili
¢Oziimlemelerin ayetlerin anlasilmasina herhangi bir katki saglamayacagini ileri siirerler.
Biitiin bu tartigmalara bagl olarak Kur’dn’daki sembolik anlatimlarin nasil anlasilmasi ve
yorumlanmasi gerektigi konusunda farkli goriisler ortaya konmaktadir.

Biz bu arastirmamizda Kur’an’da mecaz ifadelerin ve sembolik anlatimlarin yer alip almadigiyla
ilgili tartismalardan ziyade igerisinde semboller bulunan ayetlerin anlamlarini Kur’an tefsiriyle
ilgili yazili kaynaklarindan yararlanarak belirlemeye calisacagiz. Ancak boyle bir arastirmaya
yonelmeden dnce Sembolizm kavraminin anlam cercevesini netlestirmemiz gerektiginin de
farkindayiz. Sembolizmin muhtevasini belirledikten sonra Kur'dn'in insanla ilgili genel
ifadelerinde gecen sembolik anlatimlar ve bunlarin anlamlar1 tizerinde yogunlasacagiz.
Arastirmamizda kissalar icerisine serpistirilen sembollerin anlamlarini ¢6ztimlemeye ise 6zel
bir béliim ayiracagiz. Zira Kur’an’i 6nemli bir kismini olusturan kissalarda sembolik anlatimin
diyaloglarla siislenmis oldukc¢a 6zel bicimleri bulunmaktadir. Calismamizin amaci Kur’an’da
insanla ilgili olarak yer alan sembolik ifadeleri tahlil ederek ayetlerin dogru bir bicimde
anlasilmasina katki saglamaktir.

2. Sembolizmin Muhtevasi ve Kur’dn’da Kullaniligt

Sembolik anlatim, smirsiz bir diistince diinyasini ifade etme ihtiyacindan dogar. Ciinkii o
anlamlara dis diinyada tekabtil edecek bir gerceklik bulamadigimizda gercegin izahi icin dis
diinyada mevcut olanlar tizerinden bu tiirden benzetmelere basvurmak gerekir. Bu, cogu zaman
anlatilmak istenenin sinirsiz olusundan kaynaklanir.

Semboller anlatilmak istenen anlam ve hakikatlerle doludur. Bir semboliin anlamina ve 6ziine
vakif oldugumuzda onlar birer sembol olmanin Stesinde onlarin asil maksatlarina ulagilmis
olur. Kur'an’da kelimeler bazen hakikat manalar1 ile kullanilmakla beraber bazen mecaz
manada kullanilip o kelime tizerinden anlatilmak istenen baska bir anlam amaglanmaktadir.
(Bu tiir anlatimlara 6rnek ayetler icin bkz. Bakara 2/115; N{r 24/35; Ziimer 39/67; Hadld 57/4
vd.) Yiice Allah da, Kur’4n ayetlerinde 6nemli miktarda bu tiirden sembolik anlatimlara yer
vermistir. Nitekim insan ve dilin imkanlar1 sinirliyken, smirsiz olanin aktariminda bu
imkansizliklar asmak i¢in semboller kullanmak gerekebilir.

Sembol, Tiirkge’de “simge” (Eren - vd., 1988, 2/1278.), Arapga’da “remz” (Wehr, 1980, md.
Remz.) kelimesine karsilik gelmektedir. Sembol “Bir diisiince, fikir ya da nesnenin yerini tutan,
bir kavrami veya bir diisiinceyi belirten gozle goriiliir ve anlami bilinir isaret demektir.”
(Cevizci, 2000, 840.) “Sembolizm, asil itibariyle, dinin 6ziinii ve gercek amacini teskil eden, dis
plandaki akislerin bizleri ulastiracag: “Yekpare Hakikat”in diinyasidir. Bu espri ile daima ikili
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bir anlatim bigimiyle yiizyiize oldugumuzu biliriz. Miisahhas bir akis 6nce dikkatimizi ¢eker,
ama hemen arka planini, maverasini tecessiis ettigimiz ruhi menzil, manevi derinlik gelir.”
(Kilig, 1995, 59.) Zemahseri'nin “Bizim icin gayb olanlari, miisahede edebildiklerimizle temsil
ederek” (Zemahseri, 2018, 3/768.) ifadesinde oldugu iizere insanin gaybi olani kavramada
meseller ve onlarin igerisinde yer alan semboller son derece énemlidir.

Sembolik dil, askin bir giiciin metafizige dair olany, fiziki dlemde yasayan insan aklina séylem
dilidir. Bir nevi teolojik bir dildir. ilah ile insan arasindaki ¢ok y6nlii olan boyut farki, teolojik
ifadelerin zaman zaman sembolik karaktere sahip olmasini zorunlu kilmaktadir. Fakat burda
esas olan sembolizme ifrat-tefritten uzak mutedil bir bakis agisiyla yaklagsmaktir. Ciinkii hem
bu yolla ondan gerekli miktarda istifade etmis hem de asiriya kagmayarak hakiki mana tasiyan
ayetlere de gereken manalari tahsis etmis olabiliriz. Dolayisiyla biz, vahdet-i viicud gorisiinii
savunanlarin “evren gercek varlik degil, golge bir varliktir.” (Aziz, 1995, 262.) seklindeki her
seyde sembolizme giden ve tamamen soyut bir diinya tahkim eden yaklasimlariyla, her seyi salt
bir hakikat diizleminde ele alarak sembolizmi reddeden tabiatcilarin (Fazlur Rahman, 1993,
151.) yaklasimlarindan uzak mutedil bir sembolizm tamminm tercih ediyoruz. Burada ise
sembolizmi, agikca sOylenenin disinda baska bir gercekligi ortaya ¢ikarmaya calisan istiare,
mecaz, tesbih, kinaye, mecdz-1 miirsel gibi anlatim yontemlerini kapsayan genis bir dil
yelpazesinde ele alacagiz. Ciinkii “sembolik bir dilden bahsediliyorsa mecazlar, analojiler,
kissalar ve sembolik kelimeler topyekiin sembolik dilin i¢inde kullanilan elemanlar olarak
karsimiza ¢ikacaktir. Din, mitoloji ve sanat gibi temsili sembollerin gegerli oldugu alanlardan
birinde sembolizm séz konusu oldugunda, sembolizmin kullandigi malzemeler son derece
zengindir. Tsaretler, renkler, sesler, mecaz, mesel, kissa, tesbih gibi dilsel anlatim bigimleri
bunlardan bazilaridir.” (Tokat, 2004, 135-143.)

Sembolik dilin alt bir elemani olan mecazlara Kur'dn’da sik¢a rastlamaktayiz. Kur’an’daki
mecazin miktar1 hususunda ise tarih igerisinde birtakim ihtilaflar varolagelmistir. Kur’an’m
biitiiniinii mecaza hamlederek ondaki kemiyet sinirini asanlarla beraber igerisinde hi¢ mecaz
bulunmadigini ileri siirenler olmustur. Bu, ilk etapta bir mecaz tartismasindan ibaretmis gibi
goziikse de bunun arkasinda farkli birtakim sebepler yattigini séylemek miimkiindiir. Kur’an’in
tamamina mecaz demenin aslinda onun ayetleri {izerinden yapilacak yorumlarda daha serbest
davranmak manas: tasidig1 asikardir. Nitekim bu, Batinilik gibi bazi firkalar tarafindan Kur’an’a
kendi goriisiinii sdyletme yolu olarak kullanilmistir. Oyleyse “Zorunlu bir durum olmadikga,
sembolizme veya mecaza gitmek dogru degildir.” (Simsek, 1999, 194.) Ciinkii her seyi mecaz
addeden bir sembolizm anlayisina sahip olmak, ayetlere verilecek manayr olumsuz
etkileyeceginden bu hususta son derece titiz davranmak gerekir. “Dolayisiyla dinin, 6zellikle de
onun ana kaynagi olan Kur'an'in sihhatli bir sekilde anlasilabilmesi icin, ihtilaflara sebep
olabilen mecaz ve kinaye meselesi saglam bir zemine oturtulmali, yanlis anlayislardan
arindirilmali ve suistimallere kap1 agilmasina firsat verilmemelidir.” (Calis, 2005)
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Mecaz, lugatte “c-v-z” siilasi kokiinden gelir. Bir seyi asmak, gegmek, mesafe kat” etmek gibi
anlamlara gelmektedir. (fbn Manz{ir, 7/191.) Liigat anlamu ile 1stilah manasi arasindaki iliski
icin, kelimenin hakiki manasini asip yeni bir manaya hamledilmesidir, yorumunu yapabiliriz.
Mesela “O giin birtakim yiizler vardir ki, mutluluk icerisindedir.” (Gasiye 88/8.) ayetinde
ytizden maksat viicudun tamami olup bu, ciiz’i ismin kiilli isme itlakina 6rnek niteligi
tasimaktadir. (Suy(ti, 2015, 495.)

Kur’dn’da istidre tiirii sembolik anlatimlar da mevcuttur. Istidre sézlikkte “birinden bir seyi
odiing almak” manasina gelir. (FirlizAbadi, 2005, 446.) Bu bir nevi baska kelimenin manasini
odiing almak demektir. Kelimenin diizanlamindan yananlamina gegisini saglayan “alaka”,
gostergenin diizanlami ya da hakiki anlami dedigimiz kavram ile baska bir kavram arasindaki
benzerlik ise, bu tiir aktarmaya istiare denilmektedir. (Ciircant, 1992, 44.) Mesela “Her insanin
tair'ini boynunda kendine taktik.” (isra 17/13.) ayetinde istiare olarak kullamilan “tair”
kelimesinin ayetteki kullanimini anlamak i¢in, o dsnemde Araplarin kusa yiikledikleri anlam1
bilmek gerekmektedir. Araplar herhangi bir ise girisecekleri zaman, “bu isin sonu hayir mi
olacak, yoksa ser mi” sorusuna kuslarin durumundan cevap ararlardi. Kus kendisi mi
havalaniyor, yoksa bir baskasinin kiskirtmasiyla mi1? Ugtugunda saga sola yahut yukariya mi
gittigine dikkat ederler, bunlarla o isin hayir veya ser, ugurlu veya ugursuz olduguna istidlalde
bulunurlardi. Bu hal onlarda sik¢a oldugundan hayir ve ser, bir seyin lazimiyla tesmiyesi
kabilinden “tair” seklinde isimlendirildi. (Eren, 2006, 42.)

Kur’an'da kullanilan diger bir sembolik anlatim tiirli mecaz-1 miirsel ise, alakasi benzerligin
disinda bir sey olan ve bir karineden dolay1 hakiki mananin disinda bir manada kullanilan ligavi
mecaz ¢esididir. Buna 6rnek olarak “O sarp yokusun ne oldugunu bildin mi? O, esir bir boynu
¢6zmektir.” (Beled 90/12-13) ayetinde, ‘bir boyun’ ibaresinde kastedilen, ‘bir kéle’nin
kendisidir. Baska bir ifadeyle, kélenin bir parcasi olan boynu ile kendisi kastedilmistir. Buna
gore ‘bir boynu ¢ézmenin’ anlamu, bir kéleyi 6zgiirligiine kavusturmaktir. (el-Cevziyye, 1982,
2/399.) Boylelikle kelimeler, kendileriyle kastedilen manalar anlasildig takdirde islevsellik
kazanirlar. Bu da lafzin ameli (is gérmesi) dir.

Bir sembolik anlatim bicimi olan tesbihler ise dyetlerdeki metinsel baglamlarina uygun olarak
aciklandiginda Kur’an’in 6nemli bir kismi anlasilir hale gelir. Tesbihler en az iki 6ge ile
yapilmaktadir. Bunlar, benzeyen ve benzetilendir. Benzetme bu iki 6geden biri ile yapilirsa
istiare meydana gelir. Tesbih, kapali olan bir hususu acikliga kavusturmakla kisiyi aydinlatmak,
ifadeyi vuzuha kavusturmak tizere uzak manay1 yakin manaya ¢ekmektir. (Suyiti, 2015, 506.)
Bdylece muhatap denilmek isteneni daha vurucu sekilde iyi anlar. Ornegin “Tevrat’la yiikiimlii
tutulup da onunla amel etmeyenlerin durumu, ciltlerle kitap tasiyan esegin durumu gibidir.”
(Cum’a 62/11.) ayetinde, bilip bildigiyle amel etmeyen bir kimse, yiikiiniin kendisine fayda
vermedigi esege benzetilmistir. Tbnu’l Cevzi “bu misal Kur’an’la amel etmeyen ve manalarini
anlamayanlar icindir.” (bnii'l-Cevzi, 2009, 6/197.) demistir. Sembolik ifadelerle aktarilmak
istenen manalarin 6ziine vakif olmanin, tefsir ilmi agisindan dnem arzettigini bu 6rneklerle
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daha iyi anlamaktayiz. Nitekim bu hususta Kafiyeci'nin tefsir ilmi i¢in “murada delalet etmesi
bakimindan kelamullahtaki lafizlarin hallerini inceleyen, arastiran ilimdir.” (el-Kafiyect, 1998,
21.) seklinde yapmis oldugu tanim da son derece énemlidir. Ciinkii ayetlerde yer alan lafizlarin
gercek anlamda mi1 yoksa sembolik anlamda mi kullanildiklarina dair olan hallerini uygun
anlama ve tespit etme ¢abasi, sahih bir inang ve diislince tarzi gelistirebilmemiz agisindan da
Onemlidir.

Kur'an'da diger bir sembolik anlatim tiirii olarak kinaye karsimiza g¢ikmaktadir. Kinaye,
gizlemek, 6rtmek anlamina gelen “S” fiilinden tiiremistir. (Firizabadi, 2005, 1329.) Kinayede
hakiki anlamin anlasilmasina engel bir karine bulunmasa da mana direkt sdylenilmekten
kaginilir, gizlenir. Bir s6ziin diizanlamini ifade edebilecek sekilde, onun disinda baska bir
anlamda kullanim sanatina denir. Kinayenin mecazdan farkli yani, mecazda hakiki anlamin
kastedilmedigini gosteren bir karinenin bulunmasidir. Halbuki kinayede diizanlamin
kastedilmedigini gdsteren acik bir engel yoktur. (Yavuz, 2006, 53.) Mesela “Yahudiler Allah’in
eli bagldir, dediler.” (Maide 5/64.) ayetinde elin gercek manada elin baghhiginin
kastedilmedigine dair agik bir delil olmamasina ragmen “eli bagli” ifadesinin cimrilikten kinaye
oldugu s6ylenmektedir. (R4z1, 1981, 12/42.) Boylelikle ayetteki ifadenin gercek mana tasimadigi
tespit edilmis olup o, baska bir anlama hamledilmistir. Bu a¢idan bakildiginda Kur’an’i dogru
bir sekilde anlamanin biiyiik 6l¢iide onu anlama ilke ve yontemlerini bilmekle paralel seyler

oldugu sonucuna variriz.

Kur’an’da tesbih, kinaye, istiare, mecaz gibi sembolik unsurlar bolca yer almaktadir. Ciinkii
ilmiyle her seyi ihata eden bir Rabbin, gerek ilmi gerek duyusal alanda simirl olan insan
varligina bir seyi aktarmasi bazen bu tiirden anlatimlar: gerekli kilmaktadir. Mesaj1 génderen
(gonderici) ile mesaji alan (alic1) arasindaki ontolojik farktan kaynaklanan aktarimdaki
sinirliligt sembolik anlatimla daha aza indirilebilmek miimkiindiir.

Islam diger dinlerde oldugu gibi miicessem bir ilah tasavvuruna itaate davet etmez. Soyut
formiilazosyonlarla yetinir. Soyut yéniin oldukga genis oldugu islam, soyut anlamdaki
deruniligine ragmen muhataba da hitap etmek durumunda oldugundan sembolizm bu hususta
iyi bir vasita olmus, soyut olani somutlastirma islevi gérmiistiir. Suretten ziyade mahiyet
merkezli bir dil oldugundan ondaki tecsim de insanin mahiyete dair bir anlama sahip olmasini
esas almistir. Kur’an’daki cennet, cehennem, ahiret, kiyamet tasvirleriyle beraber yiice Allah'in
kendisini Nur suresinin 35. ayetinde ifade ederken kullandigi semboller de buna 6rnek niteligi
tasimaktadir. Fakat insan bir anlatiy1 zihninde resmederek onu bir zemine indirgeme ¢abasinda
olan da bir varliktir. Ona gbre anlam bu sekilde hésil olur. Ancak yaratilisindaki sinirh
keyfiyetten otiirii onun da dilde oldugu gibi baz1 ¢ikmazlar: vardir. Ciinkii “Diisiince kusunun
kanatlar1 bazi yiiksekliklere tirmanmaktan acizdir.” (Kilig, 1995, 24.) Dolayisiyla vahiy,
betimleyici dili ve sembolik anlatimlariyla insan eristirdigi bazi yiikseklikler olsa da insana,
onun miidahale etmesinin miimkiin olmadig birtakim smirlar da koymustur (Bk. Al-i imran
3/7). Anlamak ve mahiyete erismek icin sarfettigi somutlastirma yontemini belli bir noktaya
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kadar kullanmasina izin vermis, bunda haddi asanlarin manay1 maddeye indirgeyerek 6l¢tiiyii
kacirdigi bir sembollestirmeyle taptiklar sahte ilahlari ve putlari da tenkit etmistir (Y{nus
12/40.)

“Cahiliyye déneminin mensuplari, pek sik olarak, O’'nu bir sembol vasitasiyla ifade edebilmek
icin, ilahi sifatlardan birisini tercih etmislerdir. Boylelikle biiyiiciilere gore ates, kendisine
hi¢bir seyin mukavemet edemedigi mutlak ilahi giicii; Brahman olan Hindulara gére de inek
ilahi liitfu temsil etmektedir veya Hindulara gére dort elli insan sunu demek istemektedir: eger
insan iki eliyle bu kadar yetenekli olabiliyorsa, Tanri’nin en azindan dért eli olmalidir! Ya da
aym sekilde fil bagh insan, mutlak bilgili olmay1 vs. sembolize etmektedir.” (Kilig, 1995, 217.)
“Peygamberimiz’in yasadig1 donemde, belki de baska donemlerden daha ¢ok sembollere dayali
iliskiler ve inanclar vardi. Putlar en yalin ifadesiyle goriinen rumuzlardi, sembollerdi
(Miiftiioglu, 50).” Oysa insaniistii bir varlik olan ilah islam’da diger dinlerdeki gibi sembolize
edilmesi s6z konusu olmayan bir varliktir. Bundan &tiirii onun sembol haline getirilmesi sirk
inancina kap1 aralamaktir. “O’nun benzeri hicbir sey yoktur (Sura 42/11).” Bu yiizden sembolize
ederken bunu, vahyin zahiri manasina ters diismeden yapmaya dikkat etmek gerekmektedir.
Ciinkii bir dilin icerisinde yer alan mecaz, deyim, edebi formdaki anlatimlarin tamamini
gormezden gelip onlarin anlam katmanlarini hesaba katmamak, o dil {izerinden aktarilmaya
calisilan manalar1 hice saymak manasi tasidigi gibi tiim ifadeleri sembolize etme ¢abasi da o dil
vasitasiyla aktarilan diger bazi manalar1 gérmezden gelmek manasi tasimaktadir.

3. Kissalar Haricindeki Sembolik ifadeler

Diller, anlatimlarini belli sinirlar cercevesinde gerceklestirirler. Bu, dillerin merami karsi tarafa
aktarirken zaman zaman birtakim ¢ikmazlara girmesine sebep olmustur. Bu ylizden diller kendi
icerisinde birtakim imkansizliklar1 da barindirmaktadir. Fakat Yiice Allah i¢in imkansizlik s6z
konusu degildir. O, dilin bu imkansizliklarini onlardan yeni kelimeler tiireterek ya da mecazlar
vasitasiyla asar. Tiirettigi bu yeni kelimelere toplumdaki karsiligindan farkl olarak yeni bir
anlam yiiklediginde ise kelimenin tizerinde durup kars: tarafa, bundan kastin ne oldugunu
ancak kendisi agiklarsa bilebileceklerini ifade eder. (Bu tiir anlatimlara drnek ayetler icin bkz.
Hakka, 69/3; Miirselat, 77/14; Tarik, 86/2; Karia, 101/3; Kadir, 97/2; Beled, 90/12.) Bundan
sebeptir Kur’an, ilk muhataplarmin giindemindeki malzeme, yemin, meciz, kinayeleri
kullanarak onlara anlayacaklar dil tizerinden konusmustur.

Buna drnek olarak Hz. Meryem ile ilgili gecen “o ki irzin1 korudu” (Tahrim 66/12.) ayetini
vermek miimkiindiir. Nitekim ayette “ferc” ifadesi agik¢a zikredilmistir. Bunun izahi su sekilde

” o« Sl

yapilir: Ayette “ferc”, “gémlek yirtig1” manasindadir. Bu ifade kinayenin en latif 6rnegidir.
Ayetin manasi; Hz. Meryem’in elbisesine bir siiphe bulasmadi, ¢linkii o elbisesi temiz olan bir
kadindi, demektir. Nitekim iffetten kinaye olarak elbisesi temiz tabiri Araplar arasinda
kullanilan meghur tabirlerdendir. “Elbiseni temizle.” (Miiddessir 74/4.) ayeti de bu kabildendir.
(Suy(iti, 2015, 517.) Araplar; “a‘cebent Zeydiin ‘akluh(i ve hulukuh(i” ( Zeyd, yani akli ve ahlaki

hosuma gitti.) dedikleri gibi s6yle de derler: “A‘cebeni Zeydiin sevbith(i” ( Zeyd, yani kisvesi
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(ahlaki) hosuma gitti.) Ayni sekilde “el-mecdii fi sevbihi” (Seref onun elbisesindedir.), “el-
keramu tahte hulletihi” (Deger, comertlik; onun elbisesinin altindadir.) ifadelerini de
kullanirlar. Ciinkii genelde igini temizleyip arindiran bir kisi, disinin temizligi ve arinmasina da
Ozen gosterir. (Zemahserd, 2018, 6/1008.)

Bu tabiri o giinkii lisan bilmekteydi. Dolayisiyla Kur’an bu tiirden kinaye, mecaz, tesbih vb.
anlatimlarini toplumun dili icerisiden alip onlara kendi sahasinda yer vererek dénemin
insanlarim etkiliyici usliibuyla icerisindeki mesajlara davet etmistir. Ciinkii Kur’an’in kendisine
Ozgii olan literatiirii bazen o benzetmeyi ve kavrami cahiliyedeki kullanimindan farkl
konumlandirmis, igerisindeki ruhun dinamikligi kelimelere temessiil etme yoluyla da
muhatapta iz birakmistir. Nitekim kelime etimolojik olarak da iz birakmak anlami tasir.
(Isfahant, 2010, 934.) Kur’an bunu olaganiistii bir sekilde basardigi icin o, mu’cize olmustur.
Bunu “Hz. Omer, Resfilullah’ 8ldiirmek niyetiyle yola ¢ikar. Kizkardesinin evinde dinledigi
“Taha” sliresi, onu bir baska Omer yapar ve Isldim’a teslim olur.” (Hattabi, 1968, 70.) érneginde
gormek de miimkiindiir. Ya da “Kendilerine Tevrat Ogretildigi halde, onun geregini
yapmayanlarin durumu, sirtina kitap yiiklenmis merkebin durumu gibidir.” (Cuma 62/5.),
“Dogrusu Allah, kendi ugrunda, kenetlenmis bir duvar gibi, saf halinde ¢arpisanlari sever.” (Saff
61/4.), “Kalbleriniz yine katilasti, tas gibi oldu.” (Bakara 2/74.) “Arslandan tirkiip kagan yaban
esekleri gibi 6giitten yiiz ceviriyorlar?” (Miiddessir 74/49,50,51.), “Verdikleri sozii arkalarina
attilar” (Al-i Imran 3/187.), “Yapisini Allah’tan korku tizerine kuran mi?” (Tevbe 9/109.), “Her
vadide saskin saskin dolasirlar.” (Suara 26/225.), “Ellerini boynuna baglanmis yapma.” (isra
17/29.), “Inanip faydali is yapanlari karanliktan aydinliga ¢ikarir.” (Talak 65/11.) ayetlerinde
oldugu gibi mesaj; kimi zaman esege kimi zaman da duvar ve tas gibi farkli sembollere tesbih
edilmek suretiyle (R4zi, 1981, 30/5.) muhataba sarsici bir dille aktarilmistir. Bu onun
icerisindeki sembolik anlatima delalet ederken diger yandan Kur’an'in i’caziyla da iliskili bir
bahistir. Nitekim Utbe b. Rebia’nin ayetlerdeki bu ifadelerden sonra “Vallahi ben bugiine kadar
bdyle bir s6z isitmedim. Bu sézler ne bir siir ne de bir sihirdir.” (Ciircani, 1968, 124.) derken
kastettigi sey de vahiy dilinin kullandig1 mecaz, tesbih, istiare vb. anlatim yoniinden ne kadar
etkileyici oldugudur. “Deve igne deliginden gecinceye kadar cennete giremezler” gibi daha
bir¢ok ayette de sembolik anlatima rastlamak miimkiindiir. Mesela “Devenin igne deliginden
gecme” ayeti icin Razi, Yiice Allah'in Araplar nezdinde, hayvanlarin en biiytigii oldugu igin,
hayvanlar icinden hassaten “deve”yi, ignenin deliginin ise, deliklerin en kiiciigii oldugu igin
igneyi zikrederek o kafirlerin cennete girmelerini, bu sartin tahakkuk etmesine baglayinca, bu
sart da imkansiz olunca, aklen de imkansiza dayanan seyin imkansiz oldugu sabit olunca,
onlarin cennete girmelerinin kesin ve kat’l olarak imkansiz oldugunu ifade etmek igin temsil
nevinde oldugunu belirtmistir. (Raz1, Tefsir-i Kebir, 14/81.) Yiice Allah ayette deve, igne gibi
sembolleri kullanmak yoluyla baska bir anlam aktarmay1 amacglamistir.

Bolca sembolizm iceren “Kim Allah’a ortak kosarsa, sanki gékten diismiis de kendisini kuslar
kapistyor veya riizgir onu uzak bir yere siiriiklilyor gibidir.” (Hac 22/31.) ayetinde ise
Zemahseri tesbih oldugunu zikredip buradaki tesbihin ise miirekkeb ve mufarrak kabilinden
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olabilegini izah etmistir. Boylelikle iman, yiiceligi bakimindan goge; imani terkeden ve sirk
kosan kimse ise gokten diisene; diisiinceleri dagitan heva hevesleri, kapisan kuslara; sapiklik
vadisinde onu uzaga atan seytan, dniine kattig1 seyleri itlaf edici ugurumlara savuran riizgira
benzetilmistir. (Zemahseri, 2018, 4/538.) Ayet icerisinde hakiki manada kullanilan bir ifadeye
rastlamak neredeyse miimkiin gozikmemekte ve mesaj yogun bir tesbih ile muhatabin
zihninde sembolize edilmektedir. Bu ylizden sembolik dili bilmeyen birine bu tiir ayetlerin
soyleyebilecegi pek de bir sey olmayacak ve sembolik dili bilmek de bu tiirden ayetleri anlama
noktasinda biiyiik bir 6neme sahip olacaktur.

Yine bir baska “Yahut dalga, tistiinde yine dalga, onun iistiinde de bulutla kaph biiyiik bir
denizdeki karanliklar gibidir; birbiri tizerinde karanliklar! Elini ¢ikardiginda onu neredeyse
goremez. Allah kime nur vermezse onun nuru yoktur. ” (Nur 24/40.) ayeti icin ibnu’l Cevzi
buradaki “karanliktan” kastin kafirin ameli oldugunu “nur”dan kastin ise, din, iman ve hidayet
oldugunu zikretmistir. (fbnii’'l-Cevzi, 2009, 4/384.), (Mat{iridi, 2015, 7/484.) Dolayisiyla Arapca
ifadelerin sdzdizimi (nahiv) ve yapibilimini (sarf) bilmekten ziyade o ifadelerin Kur’an’da
kullanildig1 baglami ve zikredilme gerekeelerini dikkate almak gerekir. Ciinkii bu ayette
zikredilen “nur”dan kastin “151k” degil de “hidayet” oldugunu bize Kur’an’in kendine 6zgii olan
bu dil yapis1 bildirmektedir.

Yeryliziindeki diger semavi dinlerin ve felsefi diisiincelerin merkezinde hep insan yer almstir.
Fakat onlar insan varligina parcaci tarzda yaklasirken, Yiice Allah onu muhatap olarak se¢mis,
yerde ve gokte yaratmis oldugu her seyi de insanin anlam diinyasina hakikat aktarimi yapma
vesilesi olarak kullanmistir. Kur’ani sistem icerisinde her sey insan denen canlyla ilintili olarak
ele alinmistir. Nitekim yeryiiziintin elverisli hale getirilmesinin, tiim bunlarin insanin
hizmetine teshir edilmesinin, (Lokman 31/20.) yaratilan her seyin insanin anlam diinyasina bir
mesaj birakmaya ydnelik olusunun, (Fussilet 41/53.) kitaplarin, (En’Am 6/156.) peygamberlerin
gonderilmesinin, (Nahl 16/36.) mesajin her kavmin kendi diliyle génderilmesinin (ibrahim
14/4.) merkezinde insan yer almistir. Dolayisiyla Kur’dn'in konusu insandur, diyebiliriz. Bunu
Kur’an'in, kelimeleri kullanirken insan algisini esas alan tavrinda da gérmek miimkiindiir.
Nitekim bu, Rablerinin izniyle insanlar: karanliklardan aydinliga ¢ikarmak igin indirilen bir
kitaptir. (fbrahim 14/1.) Ve bu islemi yapabilmesi i¢in insana anlayacag: dilden konusmasi
gerekmektedir. Boylelikle ayetlerin sunmak istedigi manalar1 dogrudan bir dille aktarmayip
onlari temsil eden sembolik ifadeler vasitasiyla aktarmasi, din dilinin genel karakterist yapisini
anlamamiza yardimci olmaktadir. Ve bir dilin kendine has yapisini ve 6zelliklerini anlamak, o
dille aktarilmaya ¢alisilan anlam diinyasina erismek manas: tasir. Ozellikle bu, Rab ile kul

iletisimi agisindan son derece 6nem arz etmektedir.

Kur’an’da kissalar haricinde yer alan sembolik ifadelere 6rnek olarak kinaye usliibuyla yapilan
anlam aktarimlarini da géstermek miimkiindiir. “Kadinlari dokunmadan bosarsaniz” (Bakara
2/236.),“onlar sizin elbisenizdir” (Bakara 2/187.) ya da “kadinlar tarlanizdir” (Bakara 2/223.)
ayetlerinde “mess, libas, hars” gibi lafizlar hakiki manada degil cimadan kinaye olarak
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kullanilmistir. Ozellikle “kadinlar tarlanizdir” ayeti hakkinda Zemahseri “Neslin kendisinden
oldugu nutfelerin, rahimlerine birakilmasinin (tarlaya ekilen) tohumlara tesbihi acisindan
kadinlar tarlaya / ekenege benzetilmistir. “O halde, tarlaniza dilediginiz gibi varin.” ifadesi de
temsili bir anlatimdir. Yani ekmek istediginiz arazilerinize nasil variyorsaniz kadinlariniza da
su veya bu yon gibi size mahzurlu olmayacag: sekilde dilediginiz yonden varin, demektir.”
(Zemahseri, 2018, 1/708.) agiklamasinda bulunarak ayetteki ifadenin mecazi bir anlatim
oldugunu belirtmistir. Goriildiigii gibi, kendine has dil ve usliib 6zelliklerine ve ayrica metin igi
iligkiler agina ve tarihsel baglama sahip olmasi, Kur’an’t anlamak ve yorumlamak icin 6ncelikle
Arapga’nin szdizim (nahiv) ve yapibilimini (sarf) bilmenin yaninda Kur’an’in dil dzelliklerini,
muhkem ve miitesabih ayetlerini, mecazini, garibini, kinayesini, tesbih ve uslubunu, ayetin inis
sebebiyle beraber kelimelerin toplumda kullanildig1 anlam ve baglamlar1 bilme zorunlulugu
bulunmaktadir. Ciinkii kendine has bu dil ve usliib yapisi icerisinde Kur’dnt anlama ve
yorumlama Allah’in muradini tespitte son derece dnemlidir. (Gokkar, 2014, 49.)

4. Kissalar i¢indeki Sembolik ifadeler

Kur’an’da edebi sekillerden biri olan mesel, yani tesbih mithim bir yer isgal eder. Konuyla iliskili
olarak ismail Cerrahoglu, Kur’an’daki bu giizel tesbihler hakkinda F. Buhl’un, “Hakiki temsil ve
kinayenin Kur’an’in kendisinde inkisaf etmis” oldugunu aktarmaktadir. (Cerrahoglu, 1971, 171.)

Sembolik dil, dil ile dogrudan ifadesi problemli ve gii¢ olan gerceklikleri dolayli olarak, bir araci
lizerinden yansitmak suretiyle isleyen dildir. Kissalarla da anlatilmak istenilen hususlar,
sembolik dilde oldugu gibi dolayli olarak anlatilmaktadir. Dolayli anlatimin gergeklestigi yerde
mutlaka sembolizm giindeme gelmektedir. Bu sebeple kissalarla gerceklesen anlatim bigiminde
sembolizm kaginilmazdir. (Yavuz, 2006, 348.) Ciinkii kissalarda hakikat, dogrudan bir ifade
vasitasiyla degil, birtakim olay, sahis, olgular icerisinde aktarilir. Dolayisiyla kissalarda
zikredilen unsurlardan maksat onlar olmayip, onlar vasitasiyla aktarilmak istenen anlam
esastir. Nasil ki ayet, isaret etmek manasi tasiyip, (Musenn, 1970, 1/45.) yaraticisina delaletse,
bir yaratilis kitabi olan 4lem de, manasi isaret etmek olup, (Isfahani, 2010, 721.) o da kendisini
yaratana alamettir. (Akdemir, 2022, 129.) Bu bakimdan ayetler de, salt birer ayet olmayip
yaraticisinin varlik ve birligine isaret etme maksadi tasimasi yoniinden tevhidin dolayh
anlatimi olup sembolizm niteligi tasimaktadir. Gilbert Durand’a gore de, “tiim evren bizzat bir
ayna yani bir semboldiir.” (Schwarz, 1997, 30.)

Kissalar inanca, ahlaka taalluk eden soyut gerceklikleri sembolize ederler. Kissa, bir seyin izini
stirmek, takip etmek, (Kehf 18/64; Kasas 28/11.) arastirilan haberler, anlatilar, (Isfah4nt, 2010,
850.) kesmek gibi manalara gelir. (Firizabadi, 2005, 1048.) Kur’an’daki kissalarin genel gayesi
peygamberlerin, milletlerin basina gelenleri kendine has usliibuyla ibretlere sunmaktir.
(Cerrahoglu, 1971, 167.)

Kavimlerine gonderildiklerinde Peygamberlerin karsilasmis olduklari durumlar: ele alan
kissalar, birbirlerine benzemesi agisindan énce Hz. Peygamber’e, onun nezdinde sonraki dsnem
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muhataplarina aktarilarak cesitli gercekliklere isaret etmektedir. “Bilmeyenler, “Allah bizimle
konussa, ya da bize bir mucize gelse ya!” derler. Bunlardan ncekiler de tipki béyle, bunlarin
dedikleri gibi demisti. Onlarin kalpleri (anlayislari) birbirine benziyor.” (Bakara 2/118.) Nitekim
insanlarin kalpleri birbirine benzemektedir. Bu, ayni olay karsisinda ayni tepkileri veren insan
topluluklar1 manasina gelmektedir. “Hicbir peygamber gondermedik ki, onunla alay etmemis
olsunlar.” (Hicr 15/11.) Bu ayet, peygamber gonderilen her kavmin peygamberlerini alaya
almak gibi ortak yapisal bir 6zelligini ortaya koymaktadir. “Andolsun, senden dnceki elgiler de
alaya alindi da alaya aldiklar1 sey, onlardan maskaralik yapanlari ¢epecevre kusativerdi.”
(En’am 6/10.) Her peygamberin gonderildikleri kavim tarafindan alaya alinmasi da tiim
peygamberlerin karsilagsmis oldugu ortak bir tepkidir. “Onlara Rablerinin ayetlerinden bir ayet
gelmeyiversin, mutlaka ondan yiiz cevirirler.” (En’dm 6/4.) Kendilerine ayet génderilen her
kavmin igerisinde mutlaka ayetlerden yiiz ceviren bir giiruh olagelmistir. “Kendilerine, hidayet
(rehberi olan peygamber) geldigi zaman, insanlari iman etmekten alikoyan sey, onlarin, “Allah,
peygamber olarak bir insan mu gonderdi?” demeleridir.” (isra 17/94.) inkar gerekgeleri
bakimindan dahi benzesen nice kavimler gelip ge¢mistir. Dolayisiyla gesitli kavimleri iceren
kissalarin, birbirleriyle aralarindaki karakteristik benzesimden istifade ederek bu olay
orgiilerinin 6tesinde birtakim anlamlar insa etmeyi amaglamakta olduklarini gérmekteyiz. Bu
ortak tecriibeler sembol olarak kullanilip, bunlar tizerinden varilmak istenen birtakim mesajlar
s6z konusudur. Buradaki temel mesele Peygamberleri inkar etmek, alaya almak gibi kissalar
icerisinde gecen durumlari aktarmak olmayip bunlar tizerinden, hakikati ifade ettiginde kendisi
de alaya alinmis olan Hz. Peygamber’le beraber bu konumda olan diger herkesin bu tiir
durumlarda yalniz olmadiklarinin mesaji verilerek muhatap teselli edilmektedir.

Kissalardaki metnin tasidig1 anlamlar bu tiir sembollerin somut yoniinii, muhatap toplumun
icinde bulundugu gergeklikler de soyut yoniinii olusturmaktadir. Bu sembollerin somut yonleri
ile soyut yonleri arasinda siki bir analoji mevcuttur. Ciinkii yukaridaki mukayeseden de
anlasilacag lizere, kissalarin metninde yer alan karakteristik 6zelliklerle muhatap toplumun
sahip oldugu karakteristik 6zellikler arasinda tamamen bir benzerlik bulundugu agiktir. Bu
sebepler somut ve soyut yonleri arasinda siki bir analojik bag olan biitiin semboller gibi tarihi
kissalarin da, muhataplar agisindan birinci dereceden evrensel semboller oldugunu
soyleyebiliriz. (Yavuz, 2006, 357.)

Kur’an pasajlarinda yer alan iki kissa {izerinden konuyu 6rneklendirmek yerine tiim kavimleri
cem’ eden su Kur’an ayetleri tizerinden konuyu ele alacagiz:

“Sizden 6nceki Nith, Ad ve Semf{id kavimlerinin ve onlardan sonrakilerin ki onlar1 Allah’tan
baskasi bilmez- haberi size gelmedi mi? Onlara peygamberleri mucizeler getirdiler de onlar
(6fkeden parmaklarini 1sirmak igin) ellerini agizlarina gétiiriip, “Biz sizinle gonderileni inkar
ediyoruz. Bizi ¢agirdiginiz seyden de derin bir siiphe icindeyiz” dediler. Peygamberleri dedi ki:
“Gokleri ve yeri yaratan Allah hakkinda siiphe mi var? (Halbuki) O, giinahlarinizi bagislamak ve
sizi belli bir zamana kadar ertelemek igin sizi (imana) ¢agiriyor. Onlar, “Siz de bizim gibi sadece
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birer insansiniz. Bizi babalarimizin taptiklarindan alikoymak istiyorsunuz. Oyleyse bize apagik
bir delil getirin” dediler. Peygamberleri, onlara dedi ki: “Biz ancak sizin gibi birer insaniz. Fakat
Allah, kullarindan diledigine (peygamberlik) nimetini bahseder. Allah’in izni olmadikga, bizim
size bir delil getirmemiz haddimize degil. Mii'minler ancak Allah’a tevekkiil etsinler. inkar
edenler, peygamberlerine; “Andolsun, ya sizi yurdumuzdan ¢ikaracagiz, ya da bizim dinimize
donersiniz” dediler. Rableri de onlara sdyle vahyetti: “Biz zalimleri mutlaka yok edecegiz.”
(ibrahim 14/9-13.)

Bu, Peygamber kissalari igerisinde yer alan ortak dgeleri bir araya getiren bir Kur’an pasajiydi.
Ortak tepkilerle inkar eden bir kitle ile bu inkar eden kitle karsisinda birtakim ortak ifadelerle
muhatabi dogru yola davet eden Peygamberler yer almaktadir. Ayni zamanda tiim bunlar Hz.
Peygamber’in davet siirecinde de yasanan gergekliklerdir. Bunlari sembolik dil ¢ergevesinde
degerlendirdigimizde, ayet metninde gecen Nuh, Ad, Semud kavimleriyle ilgili ifadeler bu
sembollerin somut yonlerini olusturmaktadir. Hz. Peygamber’in déneminde yer alan bu tiirden
ortak tecriibeler ise sembollerin soyut yoniinii teskil etmektedir. Bunlar arasindaki analojik
bag, kissa diizeyinde sembolik anlatima bir 6rnek olmaktadir.

Kur’an dili beserden bazilarinin kullanmis oldugu Arapca dili tizerine nazil olsa da kendine 6zgii
miifredatiyla glindelik dilden ayrismaktadir. Kur’an, icerisinde yer alan fiziki alan ile metafiziki
alan, gaybi alan ile gaybi olmayan alan seklinde gériiniir ve gériiniir olmayan iki 4lemden
bahsetmektedir. Fiziki alana taalluk eden meseleleri fiziki alanin diliyle konusmasinda herhangi
bir sorun s6z konusu olmamugtir. Fakat insan duyularinin erisemedigi metafizik alana taalluk
eden meselelerde insanin da anlamasini hesaba katarak fiziki alanin dilini kullanmasi zaman
zaman kelimelerin hakiki manalarini asarak baska manalara gelmesine sebep olmustur.
Dolayisiyla asli manaya hamledilmesi miimkiin olmayan mecazlar, benzetme ve kinayeler
icermesi bakimindan bu dile icerisindeki 6zellikler dikkate alinarak yaklasildig: takdirde dogru
anlami1 vermek miimkiindiir. Biz bu calismamizda bu hususun anlasilmasi adina Kur’an’da
kullanilan din dilinin tasimis oldugu sembolik karakterleri ortaya koymaktayiz. Nitekim ele
aldigimiz izere gerek kissalar haricindeki anlatimlarda gerek kissalarda birgok sembolik 6geler
yer almaktadir.

Sonug¢

Bir dile yabancilasmak o dilin aktardig1 anlama, diinya gériisiine yabancilasmaktir. iletisim dili
bu hususta ¢ok Onemlidir. Basarili iletisim gonderici ile alici arasinda dinamik bir iliski
olustururken basarisiz iletisim taraflar arasinda pasif iliski demektir. Bunu insan ile Allah
arasinda bir iletisim tiirli olan Kur’an tizerinden ele alirsak, ondaki dilin mantalitesine vakif

olmamak mesafeli kul-Allah iliskisi olup zayif bir kulluk prototipi olusturmaktadir.

Kur’an beser diliyle vahyedilmistir. Vahyin beser diliyle génderilmis olmasi, onun kullandig: dil
ozelliklerine sahip oldugu manasi tasimaktadir. Nitekim bu hususta Kur’dn’in beyani da bu
yondedir: “Biz her peygamberi kavminin diliyle gonderdik.” Bu, vahyin insan tarafindan
anlasilmasi icin elzemdir. Fakat muhatabin lisaniyla nazil olan vahiyde gaybi ve soyut alana
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taalluk eden konular da vardir. Bu konular icerisinde yer alan lafizlara ise sadece Arap dilinin
sozdizim (nahiv) ve yapibilim (sarf) kaideleriyle anlam vermeye calismak problem tegkil
etmektedir. Bu ytizden biz bu ¢alismamizda lafizlarin tasidiklart manalar1 dogru saptamak igin
Kur’an’in dil 6zelliklerinin de dikkate alindig1 bir yontem takip ettik.

Vahiy, muhatabin anlayacag: dil tizerine indirilmis olsa da onun “kitap yiiklii merkepler”,
“Arslandan {irkiip kacan yaban esekleri gibi 6giitten yiiz ceviriyorlar?”, “Verdikleri sozii

M

arkalarina attilar”, “Yapisini Allah’tan korku {izerine kuran mi1?”, “Her vadide saskin saskin

” ” o«

dolagirlar.”, “Ellerini boynuna baglanmis yapma.”, “inanip faydali is yapanlar1 karanliktan

” o« ” w

aydinliga ¢ikarir.” “Kalpleriniz katilasti, tas gibi oldu”, “Deve igne deliginden gecinceye kadar
cennete giremezler” gibi bircok ayetinde insana dair sembolik anlatimlara yer verdigini
miisahade ettik. Mesela “Devenin igne deliginden ge¢cme” ayeti igin R4zi, Yiice Allah’in Araplar
nezdinde, hayvanlarin en biiyligii oldugu icin, hayvanlar i¢cinden hassaten “deve”yi, ignenin
deliginin ise, deliklerin en kii¢iigii oldugu icin igneyi zikrederek o kéfirlerin cennete
girmelerini, bu sartin tahakkuk etmesine baglayinca, bu sart da imkénsiz olunca, aklen de
imkansiza dayanan seyin imkansiz oldugu sabit olunca, onlarin cennete girmelerinin kesin ve

kat"? olarak imkansiz oldugunu ifade etmek i¢in temsil nevinde oldugunu belirtmistir.

Ayetlerin sunmak istedigi manalari dogrudan bir dille aktarmayip “Deve igne deliginden
gecinceye kadar” Grneginde oldugu gibi onlari temsil eden sembolik ifadeler vasitasiyla
aktarmasi, din dilinin genel karakterist yapisini anlamamiza yardimci olmaktadir. Bu, ayetlerin
kendilerine 6zgii birer semantik alani oldugu, dolayisiyla diger sembolik ifadelerin yer aldig
ayetlerin de bu hususlar géz oniinde bulundurarak ele alinmasi gerektigi sonucuna bizi
gotiirmektedir.

Dolayli anlatimin oldugu yerde sembolik anlatim oldugu igin bu hususta kissalardaki dili
anlamak da sembolik dili anlamaya 6nemli dlciide bizi yaklastirmaktadir. Bir kelime icin ilk
etapta aslolan mana onun hakiki anlami olsa da biz bu ¢alismada, Kur’an kelimelerine, liigat
anlamlarindan ziyade bir de kullanildiklar1 baglam ve anlatim bi¢imi baz alinarak anlam
verilmesi gerektiginin ne kadar Onem arz ettigi sonucuna ulastik. Ciinkii lafizlarin
kullanildiklar: baglamlar farkli olup onlara ayni teknikle yaklasmak anlama agisindan sikinti
olusturmaktadir. Sonug itibariyle, kulun kendisine gonderilen mesaji iyi anlayabilmesi,
Kur’an’da yer alan bu sembolik dilin inceliklerine vakif olmasin1 gerektirmektedir. Ciinkii bir
dilin kendine has yapisini ve Ozelliklerini anlamak, o dille aktarilmaya calisilan anlam
diinyasina erismek manasi tasir. Bu ise, Allah ile kul iletisimi agisindan son derece 6nemlidir.
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